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SORRISO

CAFITAL NACIONAL DO AGRONEGOCIO

JULGAMENTO DE RECURSO

Licitacao de Referéncia: Pregao Eletronico n° 057/2021

Recorrente: DINAMIK COMERCIO, SERVICOS E EQUIPAMENTOS LTDA.

| - SINTESE DOS RECURSOS:

Trata-se de julgamento das Razbes de Recurso Interposto pela empresa
Recorrente acima mencionada, referente ao PREGAO ELETRONICO N° 057/2021,
que tem como objeto o “REGISTRO DE PRECOS PARA FUTURA E EVENTUAL
AQUISICAO DE APARELHOS DE AR CONDICIONADO, CLIMATIZADORES
PARA ATENDER AS DEMANDAS DAS SECRETARIAS MUNICIPAIS”.

Em tempo, passamos a destacar os pontos importantes da razdo do
recurso, vejamos:

DAS RAZOES DO RECURSO:

Primeiramente, a analise da Ata de Julgamento demonstra que a
empresa foi inabilitada pelos seguintes motivos:

‘INABILITADA: Nao apresentou Il — REGULARIDADE
FISCAL; h) Relatério de Consulta Consolidada (TCU, CNJ,
Portal da Transparéncia) de Pessoa Juridica disponivel no
enderegco:  https://certidoes-apf.apps.tcu.gov.br/. IV -
QUALIFICAGCAO TECNICA PESSOA JURIDICA E DEMAIS
DOCUMENTOS, b) Apresentagdo de Declaracdo de
Habilitagdo, c) Declaragdo de Elaboragdo independente da
proposta, d) Declaragao de que a empresa cumpre todos os
requisitos de habilitagdo.”.

Pois bem, a empresa que possuia todos os documentos, mas que teve
“davidas” sobre o momento de apresenta-los, vez que a licitagdo em questao se

tratava da primeira vez que ela participa de um certame realizado pelo Municipio
de Sorriso.

Assevera que o horarios das assinaturas digitais constantes nos
documentos, comprovam que a empresa possuia a documentagéo necessaria, no
momento da licitagao.

Assim sendo, requer que, a Comissao de Licitagdo admita o recurso d
fim de habilitar a Recorrente, pois, segundo ela, o edital ndo deixou claro o
momento que a documentagao deveria ser apresentada.
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b) DAS CONTRARRAZOES DO RECURSO

Embora todas as empresas licitantes tenham sido intimadas quanto ao
recurso apresentado pela empresa Recorrente, nenhuma promoveu qualquer
manifestacdo contraria ao que foi proposta, dessa forma, passa-se a analise
exclusiva do Recurso protocolado.
Il - DOS FUNDAMENTOS
1) PRELIMINARMENTE

a) Do Respeito aos Principios que Regem a Administracao Publica

Primeiramente, & preciso destacar que, nos termos do item 4.1 do
Edital, que prevé:

4.1. Poderao participar deste Pregdo quaisquer empresas
interessadas que atendam todas as exigéncias deste Edital e cuja
atividade empresarial abranja o objeto desta Licitagdo, e desde que
prévia e devidamente credenciada no sistema eletrénico “Licitagées”,
site www.blicompras.org.br da BOLSA DE LICITACOES.

Observa-se que nao ha restricdes quanto a participagdo de empresas,
podendo apresentar documentagéo para habilitagdo toda e qualquer empresa
gue atenda as exigéncias do edital, e CUJA ATIVIDADE EMPRESARIAL
ABRANJA O OBJETO DA LICITACAO.

Ressalta-se que o presente processo licitatério, prezou pelos principios
norteadores que envolvem a administragdo publica, previstos no artigo 37 da
CF/88: legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, nao
havendo que se falar em conduta contraria a livre concorréncia ou da busca pelo
menor e melhor prego para a administragdo publica, seguindo principio da
economicidade.

Prova de que a conduta praticada pelo pregoeiro e a comissao de
licitagdo foi positiva e benéfica para a administragao publica é o fato de que as
propostas declaradas vencedoras ficaram em valores abaixo do valor de referéncia,
condigéo que gerou uma economicidade para a administragdo municipal.

Nesse ponto, observa-se que, ao contrario do que tenta demonstrar a
empresa Recorrente, a conduta praticada pelo Pregoeiro e equipe de apoio, sempre
esteve respaldada na legislagdo vigente e nos principios que regem o processo '\

licitatério, visando sempre a imparcialidade e isonomia entre as empresas

participantes, e que consequentemente gerou economicidade aos cofres publicos.
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2) DO MERITO
a) DA INADMISSIBILIDADE DO RECURSO APRESENTADO - VINCULAGAO
AO EDITAL

Conforme ficara demonstrado adiante, o processo licitatorio seguiu todos
os ditames legais, ndo havendo que se falar em habilitagdo da empresa Recorrente.

Ademais, vejamos os itens pelo qual a empresa em questdo foi
desclassificada:

09. DA HABILITAGAO

(-..)

9.2. As licitantes deverao anexar todos os documentos de habilitagao
(EM UM UNICO ARQUIVO PDF/ZIP/RAR) através da plataforma BLL
http://bll.org.br/, opgdo OUTROS DOCUMENTOS seguindo a ordem
sequencial de documentos de habilitagdo conforme sequencia
estabelecida no presente edital (ORIENTAMOS OS LICITANTES A
JUNTAR OS DOCUMENTOS EM UM UNICO ARQUIVO
PDF/ZIP/RAR NA SEQUENCIA ESTABELECIDA NO EDITAL)

(...)

9.2.2. As empresas licitantes que ndo anexarem os arquivos conforme
regras estabelecidas no presente Edital, estardo sujeitas a
INABILITACAO;

Diferente do que a empresa alega, é evidente que o Edital deixou de
forma clara e cristalina as condig¢bes para habilitagdo. Ora, todas as empresas, sem
excecgéao, deveriam anexar os documentos de habilitagdo na referida plataforma.

E a consequéncia no caso do descumprimento do referido item é a
inabilitagao (item 9.2.2).

Dessa forma, ndo ha que se falar em qualquer vicio de decisédo quanto
a inabilitacdo, uma vez que, foi seguido pelo Pregoeiro estritamente as regras
previstas na Edital.

Conforme se pode notar, ndo ha qualquer possibilidade de omissao do
edital, conforme alega a Recorrente.

Sob outra 6tica, € de bom alvitre destacar que a empresa apresentou
diversos documentos no momento oportuno, deixando de apresentar apenas os
documentos identificados como faltantes pelo Sr. Pregoeiro. N

Nesta senda, ndo se mostra sequer plausivel a justificativa da empresa, \\Y
eis que se de fato o edital fosse omisso quanto ao momento da apresentacao dos
documentos, a empresa teria deixado de apresentar todos os documentos
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necessarios para a sua habilitagéo, e nao apenas os documentos apontados pelo
Sr. Pregoeiro.

Calha vincar, ainda, que o edital ndo permite a apresentacdao de
documentos em momentos distintos, eis que dispds expressamente que “todos” os
documentos deveriam ser apresentados em um unico arquivo, sob pena de
inabilitacao (9.2 e 9.2.2);

Diante disso, resta claro que a empresa sabia o momento de
apresentacao de documentos, tanto que o fez, mas de forma incompleta, nao sendo
admissivel a aceitacdo dos documentos em momento posterior, sob pena de
violagao ao principio da isonomia entre os licitantes.

Nesta seara, o TJMT:

EMENTA
AGRAVO DE INSTRUMENTO — MANDADO DE SEGURANCA -
LICITACAO - CONCORRENCIA PUBLICA PARA

CONTRATACAO DE EMPRESA DE PUBLICIDADE -
DOCUMENTOS APRESENTADOS PELA LICITANTE
VENCEDORA — SUPOSTO DESCUMPRIMENTO DAS REGRAS
ESTABELECIDAS EM EDITAL - IDENTIFICACAO DA
PROPOSTA -PRELIMINAR DE PRECLUSAO - REJEICAO -
ANTECIPACAO DE TUTELA CONCEDIDA PARA SUSPENDER O
CERTAME - VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA VINCULACAO
AO EDITAL E ISONOMIA — CARACTERIZACAO - RECURSO
DESPROVIDO - EFEITO SUSPENSIVO REVOGADO.

1. Nao ha preclusdo para apreciagdao pelo Poder Judiciario de
ilegalidades em procedimento licitatério, porquanto havendo
arguicao de descumprimento das exigéncias editalicias, sobretudo
quanto a sua interpretagao e consequente inobservancia pelo ente
publico licitante, cabivel seu enfrentamento na seara judicial, ainda
que nao se tenha exaurido a via administrativa.

2. E assente no Superior Tribunal de Justigca o entendimento de que
o edital é a lei do certame, e, enquanto instrumento convocatério,
delimita as condi¢gdes norteadoras dos atos da licitagao, fixa o seu
objeto de forma precisa e enumera os deveres e as garantias das
partes interessadas, pois suas regras vinculam tanto a
Administragao quanto os licitantes.

3. Implica em ofensa aos principios da isonomia e da
vinculacdo ao instrumento convocatério, o descumprimento
de exigéncia estabelecida em edital submetida a todos os
licitantes, especialmente quanto caracteriza possivel identificagao
da proposta, situacao vedada pelo § 3° do art. 3° da Lei n° Y
8.666/1993.

(TJMT - N.U 1007017-97.2017.8.11.0000, CAMARAS ISOLADAS 7
CIVEIS DE DIREITO PUBLICO, HELENA MARIA BEZER%
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Publique-se, Registre-se e Intime-se.

Sorriso — MT, 19 de janeiro de 2022.
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